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REPUBBLICA ITALIANA SENT.N. e
URFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI ROMA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Il Giudice di Pace, (S . SEZ.III R.G. A CONT
ha pronunciato la seguente REP.

SENTENZA
nefla causa iscritta al n. 31529 R.G. contenzioso dell’anno 2022,

TRA
elettivamente domiciliato in Snn— IO
W
Ricorrente
CONTRO

Prefettura di Roma in persona del Prefetto p.t, Via Quattro Novembre
nil9 A
Resistente contumace
OGGETTO: opposizione a Ordinanza ingiunzione n. MR
(N dclimal$: verbale di accertamento  di violazione
n. | G | T
CONCLUSIONI: come di seguito indicate
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con ricorso depositato nel termini il ricorrente proponeva opposizione ex
art.22 L.n.689/1981 contro 'ordinanza ingiunzione in epigrafe indicata
concernente una violazione del Codice della Strada (art.180 comma 8) perché
non  oftemperava allesibizione della carta di circolazione, chiedendone
’annullamento.
Assumeva di aver preso la macchina a noleggio e di non aver potuto esibire la carta
di circolazione in quanto non ne era in possesso.
Instaurato il contraddittorio, la Prefettura di Roma non si costituiva,
All’udienza del 07.10.22, sulle sole conclusioni del ricorrente, la causa,
istruita con la produzione documentale, veniva decisa dando lettura del
dispositivo.
Lopposizione appare fondata e pertanto deve essere accolta,
Nel merito, occorre rilevare che, dalla documentazione prodotta dal
ricorrente & emerso che Pautovettura era di proprieta di altro soggetto ¢
pertanto if ricorrente non aveva la disponibilita della carta di circolazione
con conseguente itlegittimita del provvedimento impugnate che deve essere
annullato.
Vi sono giusti motivi per compensare le spese di lite tra le parti.
POM
accoglie il ricorso ¢ per I'effetto annulla il provvedimento impugnato n.
hetibabeaaaR VI - |o 1clativa sanzione;
Spese di Tite OnG———.
Cost deciso in Roma il (EmGuGsmimg
Il Giudice di Pace
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