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REPUBBLICA ITALIANA _
IN NOME DEL POPOLO ITALIA&O
TRIBUNALE ORDINARIO DI ROMA
SEZIONE II CIVILE
Il Tribunale, in persona del Giudice Unico, Lilia Papoff, ha emesso la sequente

SENTENZA

nella causa civile di I grado iscritta al n. 31324 del ruolo generale per gli affari
contenziosi dell'anno 2013 trattenuta in decisione all'udienza del 14.1.2016 e vertente
TRA
SN, i» oropric e quale erede di RN - o pccentata e
difesa daglt Avv RS- SR

ATTRICE
E

B, rappresentata e difesa dall'Avy B

CONVENUTA

CONCLUSIONI

All'udienza del 14,1.2016 i procurator! delle parti concludevano riportandosi a tutti i propri
scritti difensivi e ai verbali di udienza.

FATTO E DIRITTO

U'attrice ha riferito che il proprio padre, DRI (uanto affetto da demenza

di Alzhaimer di grado medio-severo e da altre patologle correlate, era stato autorizzato dalla
Regione Lazio al ricovero presso una Residenza Sanitaria Assistenziale dove era rimasto dal
6.2.2010 alf'ottobre 2012 guando, a seguito di complicazioni, era stato trasferito presso una

struttura ospedaliera ove era deceduto in data 19.10.2012,
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La -ha altresl riferito  di avere corrisposto personalmente, a titolo di
Compartecipazione aila retta dovuta per || saeggiorng del padre, la somma complessiva dj €
12,981,64,

Ha quindi richiamato j| principio espresso dallg s_e:}?;érizaﬂéﬁﬁé_iﬁﬁﬁ@é'Q’i Cassazione n,

4558/2012 secondo cui, nell'ambito della patologla Sofferta dal padre. non & possibile

distinguere tra prestazioni sanftarie ed ass{istezj}izia'_i-i;___ﬁ_-_a}ﬁi-ohé_‘cfe__;liia nétura _j'éé%&;‘%ﬁ&#&ttiﬁ.
Ha pertanto chiesto l'accertamento della _$pettanz§“:esclu§iv§ dalte r?.%tfa_ 2 Servizio
Sanitaric Naziohale e |a condanna 'dE?fa Regiohe Lazio :a'ua'ccr"responsiﬂﬁe fﬁgﬁg ssmrna di €

12.981,64, oltre interessi e riva!utaz‘ionéctaﬁa domanda al sod‘désfo. :

La Regione lazlo si & .costituita richiamando o disciplina normativa- regionale

applicabile al caso in esame fatione temporis, fondata sui principi di eui al DPCM 1422%1,

La domanda & fondata,

La Corte dj Cassazione, con Ia sentenza citata daii’att;ice, n. 4538/12, ha affermato che
l'attlvitd prestata in favore di soggetto gravemente affetto da morbo di Alzheimer ricoverato in

istituto di cura & qualificabile come attivita samitaa’.{faar - R é;";@_mpetenz& dal Servizia

Sanitario Nazionale, ai sensj dell'art, 30 delia ieggé_ﬂ, ?3& T af:aﬂco

jt  del SSN gli oneri delle attivita di rilievo sanitario conness
La Suprema Corte ha infatti ritenuto che non & passibie det

tale morho |e quote di naturs sanitaria e détzfa;rle*&'a{'.é'agﬁe ¢l aatur

foro stretta correlazione, con netta g'jrevalénza‘._cielte' prime: sufie sec&miﬁﬁ

dirette, anche ex art, 1 DiP.C.M. 8 agos"to 1985, aﬂ'a't;_a%e@ﬁ.eﬁa.—'éé?ﬁtéa :

Dalle ricevute in atti risuita provato che fu "-asg_:za'gaifé- it

somma complessiva dj € 12.981,64 al posto deliz -R;ég"i'qh'é tazis &= G
ingiustificato arricchimento ai dannj dell’attrice co_rrispo.ﬂdjeht? &} ras;}a*méﬁ

Sez, Un, n. 9946/2009).

Pertanto I'attrice ha diritto al pagamento della somma di € -:1_2.-931164,- e

Trattandosi dj obbligazione dj valore fondato 'su_fl’%i-r.t.‘ éﬁiﬁi- C.‘_C.‘, s

rivalutato con decorrenza dalia domanda, tenuto conto della espressa Tichiests
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